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PRIKAZ

Ceska narodni banka (dale jen ,,spravni organ“ &i ,,CNB*) jako organ dohledu
nad finanénim trhem podle zakona &. 6/1993 Sb., o Ceské narodni bance, ve znéni pozdgjsich
ptedpisli, a organ bankovniho dohledu podle zakona ¢. 21/1992 Sb., o bankach, ve znéni
pozdé¢jsich piedpist (dale jen ,,zakon o bankach®), dale provedeny vyhlaskou ¢. 163/2014 Sb.,
0 vykonu ¢innosti bank, spofitelnich a Gvérnich druzstev a obchodnikl s cennymi papiry,
ve znéni pozd¢jSich predpisti (dale jen ,,Vyhlaska®), ve spojeni s nafizenim Evropského
parlamentu a Rady (EU) €. 575/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013 o obezietnostnich pozadavcich
na uvérové instituce a investi¢ni podniky a o zméné natizeni (EU) ¢. 648/2012 (dale jen
,,Natizeni (EU) 575/2013%), rozhodla dle ustanoveni § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich piedpisit (dale téz jen ,spravni fad*) v fizeni z moci Ufedni
s iGastnikem fizeni spoleénosti Banka CREDITAS as., ICO 634 92 555, se sidlem
Sokolovska 675/9, 186 00 Praha 8 — Karlin, takto:

Spole¢nosti Banka CREDITAS a.s., ICO 634 92 555, se sidlem Sokolovska 675/9,
186 00 Praha 8 — Karlin, se podle ustanoveni § 26 odst. 1 zakona o bankach ve spojeni
S ustanovenim § 26 odst. 6 pism. a) bod 1 téhoZ zakona uklada, aby ve lhuté 6 mésici ode

dne nabyti pravni moci tohoto piikazu zajistila vyménu pani
nar. ﬂ, ve funkci €lena dozor¢i rady spolecnosti Banka CREDITAS as

1CO 634 92 555, se sidlem Sokolovska 675/9, 186 00 Praha 8 — Karlin.

ODUVODNENI

Charakteristika ucastnika fizeni

1. Banka CREDITAS a.s., ICO 634 92 555, se sidlem Sokolovska 675/9, 186 00 Praha 8 —
Karlin je zapsdna v obchodnim rejstiiku vedeném M¢éstskym soudem v Praze, oddil B,
vlozka 23903 (déle jen ,,uc¢astnik fizeni®).

2. Ucastnik fizeni je opravnén vykonavat ¢innosti v rozsahu udélené bankovni licence.



Okolnosti vedouci k vydani tohoto pfikazu

3. Dne 17.1.2020 byla dorucenim oznameni 0 zahdajeni kontroly
¢. J. 2020/009372/CNB/580 u ucastnika tizeni zahajena kontrola (dale jen ,,Kontrola®),
jejimz predmétem bylo:

e fizeni Uvérového rizika nebankovnich subjektlii a rizik spojenych s uvérovymi
éinnostmi ucastnika fizeni;

e vypoCet kapitdlového pozadavku pro uverové riziko a regulatorni vykaznictvi
za uveéroveé riziko;

e fizeni trznich rizik, rizika protistran na finan¢nich trzich a rizika zemi;

e regulatorni vykaznictvi pro trzni rizika a rizika spjatd s obchodovanim na finan¢nich
trzich v€etné vypoctu kapitalovych pozadavk,

e fizeni rizika likvidity, v€etné regulatorniho vykaznictvi tykajiciho se rizika likvidity;
e Tfizeni operacniho rizika;

e fizeni rizik spjatych s outsourcingem;

e fizeni rizik informacnich systému a technologii;

e prevence legalizace vynosu z trestné ¢innosti a financovani terorismu a provadéni
mezinarodnich sankei;

e Systém vnitin€ stanoveného kapitalu;

e vnitini systém spravy a fizeni.

4. O zjisténich, k nimz spravni organ dospél v ramci Kontroly, byl pofizen protokol
o kontrole ze dne 9.12.2020, ¢&.j.2020/146086/CNB/580 (dale jen ,,Protokol
0 kontrole*).

5. Dne 25.1.2021, pod ¢.j. 2021/009599/CNB/580, byla ucastnikem fizeni spravnimu
organu dorucena pisemnost oznacena jako ,,Namitky proti protokolu o kontrole” (dale
jen ,,Namitky*). K vyfizeni Namitek doSlo dne 18.2.2021, pod ¢.j. 2021/018584/580.

6. Vramci Kontroly byly identifikovany skutecnosti, které zakladaji divodné podezieni,
ze Ucastnik fizeni nedisponoval fidicim a kontrolnim systémem, ktery by zahrnoval
predpoklady tadné spravy a fizeni spoleCnosti, systém fizeni rizik a systém vnitini
kontroly, a to v rozsahu pozadavki stanovenych pravnimi predpisy.

7. Mezi vibec nejzasadné&jsi zjisténé nedostatky z hlediska zajisténi elementarniho
fungovani ucastnika fizeni je tfeba zatadit selhani dozor¢i rady pfi dohledu nad fidicim
a kontrolnim systémem a to v dusledku jeji pfiliSné pasivity, kterd méla za nasledek, Ze
pisemné podklady zachycujici ¢innost dozor¢i rady (zapisy z jednani) vyvolavaly mylny
a ve svém dusledku zavade¢jici dojem spravného nastaveni tidiciho a kontrolniho
systému. Cinnosti provadéné dozoréi radou tak vykazovaly znaky pouhého formalniho
vykonu této funkce.

8. A je to prave selhani dozor¢i rady pii plnéni jeji role kontrolniho organu nadaného
dohliZzeci pravomoci, kter¢ mlZe mit za nasledek neodhaleni zasadnich nedostatki



majicich pfimy dopad na zajisténi trvalého a bezpecného fungovani Ucastnika fizeni
na finan¢nim trhu.

9. Dle kontrolnich zjisténi dozor¢i rada jako celek pfi vykonu cCinnosti nedostala své
povinnosti pfispet k tomu, aby fidici a kontrolni systém dosahl pravnimi ptedpisy
piedpokladané kvality. Jako podstatné selhani je namisté oznalit absenci aktivniho
ptistupu dozor¢i rady k vykonu ¢innosti funkce vnitiniho auditu a funkce compliance,
kdy dozor¢i rada nevyhovujici zpisob fungovani téchto pro ¢innost uvérové instituce
nepostradatelnych funkci svou pasivitou, resp. chybgjici kritikou, umoznila.

10. 'V ptipad¢ dozor¢i rady a jejiho selhdni pti plnéni jedné z hlediska obezietnostnich
pozadavku klicové funkce bylo zjisténo, ze zadny ze Clenti tohoto organu neinicioval
zménu zpusobu vykonu funkce na Urovni tohoto orgdnu ani sdm aktivné nejednal,
kupt. ve smyslu vyjadfeni odliSného stanoviska v ramci plnéni svych kontrolnich
pusobnosti. Odpovédnost za vznik nezadouciho stavu v disledku neuspokojivého
vykonu ¢innosti tak dopada na vSechny ¢leny dozor¢i rady.

11. V podrobnostech odkazuje spravni organ na zji§téni® vramci Kontroly (konkrétng
na kapitolu 11.5. Protokolu o kontrole):

12.  Podklady v podobé zapisi z jednani dozor¢i rady svédéi o tom, Ze dozordi rada své
ukoly podrobnéji upravené zejména v ustanoveni § 13 Vyhlziéky2 v patfi¢ném
rozsahu neplnila. Podklady predkladané ptislusnymi utvary Gcastnika fizeni brala
toliko na védomi, tj. stvrzovala pfijeti urcité informace, aniz by vSak zaujala vlastni
stanovisko k jejich obsahu, a to i pfes zjevné nedostatky jejich zpracovani. Takovato
podoba reakce kontrolniho organu na plany ¢innosti vnitiniho auditu nebyla v daném
piipadé na misté a to s ohledem na okolnost, ze jejich podoba nebyla podlozena tadné
zpracovanou analyzou rizik, z niz by byla patrna jejich adekvatnost. Obdobné v ptipadé
zprav o vykonu funkce compliance ziskavala dozor¢i rada toliko informace o ¢innosti
jednoho ttvaru® (odboru compliance a AML) a nikoliv komplexni informace o kvalité
zajistovani compliance a jeji funkci.

!V piipadé pouzivanych zkratek odkazuje spravni organ, neni-li uvedeno jinak, na v Protokolu o kontrole
zavedené a definované zkratky.

2 V kontextu vnitiniho kontrolniho systému je na misté zminit tlohu dozor¢i rady, nebot’ dozor¢i rada coby
kontrolni organ ma urcité povinnosti ve vztahu k nastaveni fidiciho a kontrolniho systému. V ptipadé
kontrolniho organu ustanoveni § 13 odst. 1 a 2 Vyhlasky predpoklada, ze tento organ dohlizi, zda je fidici a
kontrolni systém ucinny, uceleny a pfiméfeny, a poznatky z této Cinnosti alesponl jednou ro¢né vyhodnocuje,
a dale pribézné¢ dohlizi a ujistuje se o celkové funkEnosti a efektivnosti fidiciho a kontrolniho systému.
Ustanoveni § 13 odst. 3 pism. c) Vyhlasky dale pfedpoklada, ze se dozorci rada v ramci plnéni svych kontrolnich
pusobnosti kriticky a konstruktivné podili vhodnym zptisobem zejména na vyhodnocovani compliance. Obdobné
povinnosti ma dozor¢i rada ve vztahu k funkei vnitiniho auditu. Zejména se zapojuje do ur¢ovani podoby pland
¢innosti vnitiniho auditu (viz ustanoveni § 13 odst. 3 pism. d) Vyhlasky a bod 13 pfilohy ¢. 8 Vyhlasky).

% 0 ¢innosti funkce compliance mély byt v podminkéch tcastnika fizeni kazdoroéné zpravovany vedouci organy
formou tzv. zpravy o vykonu funkce compliance za pfislusny kalendéini rok. V tomto ohledu lze povazovat
statut compliance ucastnika ftizeni piredepisujici tento postup za dostateCny. Vnitinim piedpisem VP_11
pfedepsany obsah zpravy prakticky odpovida normativnim pozadavkim. V praxi zpracovavané zpravy
(pfedmétem posouzeni byly zpravy vztahujici se k roku 2018 a 2019) nicmén¢ nelze povazovat za dostatecné.
Absentuje v nich totiz pfehled o jinych kontrolach nez téch, které jsou provadény utvarem 122 (Compliance a
AML), celkové vyhodnoceni kvality vnitfniho kontrolniho systému ¢i zhodnoceni personalnich ptfedpokladt
pro zajisténi této funkce.



13.

14.

15.

16.

17.

Zminované piipady vyzaduji zaujeti kritického stanoviska ze strany dozor¢i rady, a tedy
aktivni prispéni ke kvalité¢ fidiciho a kontrolniho systému. V podminkach ucastnika
fizeni byla pravé tato podoba intenzivnéjSiho zapojeni na misté, presto k nému, jak
vyplyva z predlozenych podkladi a udrzovani stavu, nedoslo. V této souvislosti bylo
prihlédnuto i k faktu, ze ani osoba ve vedeni funkce compliance ani osoba ve vedeni
funkce vnitiniho auditu nebyly jednanim dozor¢i rady, resp. jejich relevantnim ¢astem,
pfitomny. Pfitom kontrolni orgdn mohl alesponn Castecné¢ nedostatecnost podkladii
kompenzovat doprovodnym vysvétlenim vyzadanym od téchto osob. Odkazy
na neformalni charakter ¢etnych jednani s pfislusSnymi osobami by bylo mozné stézi
zohlednit za situace, kdy obsah téchto jednani ¢i jejich vysledek neni rekonstruovatelny
a navic kdy se ani tato jednani nijak nepromitla do skutkového stavu, tj. za situace, kdy
nedoslo k jeho korekei.

Dozor¢i rada neprijala za situace, kdy ji predloZené a na porad jednani zarazené
informace vykazovaly mezerovitost ¢i netuplnost, Zadné usneseni, kterym by mohla
prispét ke zméné tohoto stavu. Tak tomu bylo v ptfipadé zpravy majici obsahovat
souhrnné vyhodnoceni funkénosti a efektivnosti fidiciho a kontrolniho systému ¢i zprav
o vykonu funkce compliance.

Cinnost dozoréi rady ve sloZeni, v némz po kontrolované obdobi dozoréi rada byla,
nedosahovala takové intenzity ¢i kvality, aby ji bylo moZné hodnotit tak, Ze
vyhovuje poZadavkim ustanoveni § 8b odst. 1 zidkona o bankach ve spojeni
S ustanovenim § 13 odst. 1 a 2 Vyhlasky a dale ustanovenim § 13 odst. 3 pism. c)
a d) Vyhlasky.

S ohledem na podstupovand i hrozici rizika plynouci ze zjiSténého stavu v ramci
Kontroly je tak na misté za ucelem zajiSténi trvalého a bezpe¢ného fungovani ucastnika
fizeni uloZit opatfeni k napravé spocivajici ve vyméné na pozici ¢lena dozor¢i rady,
ktery je za fadny vykon kontrolni funkce odpovédny.

Ptikazem stanovena lhita pro zjednani napravy v délce 6 mésicti odpovida zaméru, aby
k zajisténi vymeény dotéené osoby ve funkci ¢lena dozor¢i rady doslo v zafi roku 2021.
Lhiita byla stanovena s ohledem na miru naléhavosti potieby zajisténi fadné¢ho plnéni
povinnosti dozor¢i rady ucastnika fizeni, a to v kontextu dalSich ptikazil, jez ve svém
souhrnu maji vést k celkové zméné obsazeni tohoto organu ucastnika fizeni.

Pravni zhodnoceni

18.

19.

V souladu s ustanovenim § 26 odst. 1 zakona o bankiach mtze Ceska narodni banka
osob¢ podléhajici jejimu dohledu pii zjiSténi nedostatku v jeji Cinnosti v disledku
poruseni nebo nedodrzeni povinnosti nebo podminky stanovené timto zikonem,
pravnim predpisem jej provadgjicim, rozhodnutim vydanym podle tohoto zakona,
opatfenim obecné povahy vydanym podle tohoto zdkona, pfimo pouZitelnym piedpisem
Evropské unie upravujicim obezietnostni pozadavky a nafizenim nebo rozhodnutim
Evropské komise ulozit opatfeni k napraveé zjisténého nedostatku odpovidajici povaze
poruseni a jeho zavaznosti.

Podle ustanoveni § 26 odst. 6 pism. a) bod 1 zikona o bankach mize Ceska narodni
banka osobé¢ podléhajici jejimu dohledu ulozit, aby vymenila ¢lena statutarniho organu,
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¢lena spravni rady nebo ¢lena dozor¢i rady, osobu ve vedeni pobocky zahrani¢ni banky
nebo jinou odpovédnou osobu.

20. Ustanoveni § 150 odst. 1 spravniho fadu umoznuje spravnimu orgénu v fizeni z moci
ufedni ulozit povinnost formou pisemného piikazu, a to jako prvni ukon v fizeni.
Spravni orgéan piistoupil k vydani ptikazu, nebot’ v tomto ptipadé povazuje skutkova
zjisténi za dostatend, a ze vSech vyse uvedenych divoda rozhodl tak, jak je uvedeno
ve vyroku tohoto piikazu.

21. Ustanoveni § 26aa odst. 3 zakona o bankach stanovi osobé, které Ceska narodni banka
ulozila opatfeni k ndpravé, povinnost bez zbytecného odkladu informovat Ceskou
narodni banku o zjedndni napravy.

POUCENI

Proti tomuto ptikazu lze podat odpor dle ustanoveni § 150 odst. 3 spravniho fadu
u sekce licenénich a sankénich fizeni Ceské narodni banky, se sidlem Na P¥ikopé 28, 115 03
Praha 1, a to do 8 dnli ode dne doruceni tohoto ptikazu. Podanim odporu se piikaz rusi
a Vv fizeni se pokraCuje. Zpétvzeti odporu neni ptipustné. Piikaz, proti némuz nebyl podan
odpor, se stavd pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

V piipad¢ podani odporu spravni orgdn poucuje ucastnika fizeni v souladu s § 80 odst. 2
ptestupkového zédkona o jeho pravu pozédat o kondni ustniho jednani. Spravni organ neni
navrhem ucastnika fizeni ve véci konani ustniho jednani vazén a Ustni jednani nafidi,
je-li to nezbytné pro zjisténi stavu véci, nebo pro uplatnéni prav ucastnika fizeni.

Ing. Karel Gabrhel, LL.M. Mgr. et Mgr. Petra Chroustovska
teditel sekce licencnich a sankcnich fizeni feditelka odboru sank¢nich tizeni
podepsano elektronicky podepsano elektronicky



