Dotaz

Podle § 183b odst. 3 pism. a) obchodniho zdkoniku se povinnost uc€init nabidku pfevzeti pfi
ovladnuti nebo posileni ovladani spole¢nosti, jejiz akcie jsou registrované, nevztahuje na
Ceskou republiku, statni organizace, Fond nirodniho majetku Ceské republiky, Pozemkovy
fond Ceské republiky, obce, vyssi samospravné celky, Ceskou narodni banku a dal3i osoby,
jestlize na né€ byly ucastnické cenné papiry pievedeny nebo je ziskaly v souvislosti
s privatizaci majetku statu. Vztahuje se zuzujici podminka souvislosti s privatizaci na vSechny
osoby uvedené ve vyctu nebo jen na posledni ¢len vyctu, tj. ,,dalsi osoby*?

Odpoveéd

Je tteba uvést, Ze dodatek ,,a dal$i osoby* doplnil do textu § 183b odst. 3 pism. a) zdkona ¢.
513/1991 Sb., Obchodni zakonik ve znéni pozd&jsich piedpist (dale jen ,,obchodni zdkonik*),
teprve zakon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti, a to s u¢innosti od
1. kvétna 2001. Bylo by proto nespravné vztahovat cast hypotézy normy za dodatecné
vloZenym spojenim ,,a dalsi osoby* pouze k tomuto souslovi.

Jestlize jiz ve znéni GCinném v obdobi od 1. ledna 2001 do 1. kvétna 2001 obsahovala
pfedmétnd cast hypotézy plural, ackoliv posledni ¢len vyctu pred timto textem zakon uvadel
v singularu (Ceska narodni banka), sotva Ize dospét k jinému zavéru nez tomu, Ze se zuzujici
podminka souvislosti s privatizaci majetku statu vztahuje na vSechny ¢leny vyc¢tu normy.

Uvedeny zavér podporuje text divodové zpravy k navrhu novely €. 370/2000 Sb., kterd
stavajici znéni ustanoveni do obchodniho zakoniku z vétsi ¢asti vnesla: ,,Nove se také urcuje,
na jaké osoby se nevztahuje povinnost ucinit nabidku prevzeti. V' § 183b odst. 3 pism. a)
Jjsou vyjmenovany osoby, které nejsou povinny ucinit nabidku prevzeti pouze v pripade,
Ze ziskaly cenné papiry v souvislosti s privatizaci majetku statu.

Vzhledem k pochybnostem o souladu ustanoveni s ustavnim pofadkem Ceské republiky
(zalozeni vyjimky pro nabyvatele rozhodujiciho baliku akcii ve spolecnosti na zakladé
privatizaéniho rozhodnuti sice do znaéné miry zlepSuje pozici privatizujiciho, tj. Ceské
republiky, nelze se ovSem ubrdnit dojmu, Ze se tak déje dosti citelné na ukor ostatnich
akcionafli ve spolec¢nosti — srov. k tomu téZ zvlastni stanovisko Komise ze dne 22. prosince
2000), se ostatn¢ zminéna restrikce vyjimky jevi jako zcela namisté.

Souvislost s privatizaci majetku statu u ovladnuti spole¢nosti Ceskou republikou sice ptisobi
jako protimluv, lze si vSak piedstavit situace, kdy Ceska republika sviij nikoliv ovladajici
podil ve spolecnosti s registrovanymi akciemi docasn€ zvysi nad hranici ovladani, popi. dalsi
hranice zakladajici vznik povinnosti podle § 183b odst. 1 obchodniho zdkoniku, aby tim
dosahla lepsiho vytézku z nésledné privatizace.

Na zakladé uvedenych argumenti vyjadiuje Komise prresvédceni, Ze § 183b odst. 3 pism.
a) obchodniho ziakoniku nezaklada pro osoby vyjmenované v ustanoveni obecné
personalni exempce z povinnosti ucinit nabidku prevzeti pri ovladnuti spole¢nosti, jejiz
akcie jsou registrované, nybrZz vyjimku ztéto povinnosti za podminky nabyti
ucastnickych cennych papirt zminénymi osobami v souvislosti s privatizaci majetku
statu.



Nabude-li proto osoba uvedena v § 183b odst. 3 pism. a) obchodniho zikoniku
rozhodujici vliv na spole¢nosti, jejiZ akcie jsou registrované, bez souvislosti s privatizaci
majetku statu, bude povinna udinit nabidku prevzeti vS§em majitelim ucastnickych
cennych papira spolec¢nosti.

K vykladu pojmu ,,souvislost s privatizaci majetku statu srov. stanovisko Komise ze dne 18.
cervence 2001 (rubrika ,,odpovédi na dotazy*).

Prezidium Komise schvalilo dne 24. zafi 2001.
Kontaktni osoba: Klara Cetlova, tel.: 21096449.





