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Tridici znak
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UREDNI SDELENI
CESKE NARODNI BANKY
ze dne 4. listopadu 2009

k nékterym pravidliim jednani s iéastniky penzijniho pripojisténi a zajemci o uzavieni
smlouvy o penzijnim p¥ripojiSténi

Ceska narodni banka (dale jen ,,CNB“) k nékterym zménam zakona &. 42/1994 Sb.,
o penzijnim pfipojiSténi se statnim piispévkem (dale jen ,,ZPP*), které obsahuje zdkon
¢. 230/2009 Sb. nabyvajici ucinnosti 1. 8. 2009, sd€luje:

Zmény provedené v ZPP zidkonem ¢. 230/2009 Sb. se tykaji mimo jiné i pravidel jednani
penzijnich fondl, zprostiedkovatelli penzijniho pfipojisténi a zaméstnavatelll se zajemci
o uzavieni smlouvy o penzijnim piipojisténi (dale jen ,,z4jemce™) a ucCastniky penzijniho
pfipojisténi (dale jen ,,ucastnik*). Jde o:
- povinnost penzijniho fondu nebo zprostiedkovatele jednat kvalifikované, Cestné
a spravedlivé a v nejlepSim zdjmu zajemce nebo ucastnika, vcetné zakazu pobidek,
které mohou vést k poruSeni této povinnosti, povinnost odborné¢ péce a povinnost
informovat zdjemce,
- moznost penzijniho fondu pozadovat zaplaceni poplatku za poskytnuti odbytného
nebo prevedeni prostedkil castnika k jinému penzijnimu fondu,
- povinnost zaméstnavatele neovliviilovat zaméstnance pfi vybéru penzijniho fondu
a nepiijimat pobidky.

CNB, ktera je organem dohledu nad penzijnimi fondy, obdrZela ze strany odborné vefejnosti
fadu dotazl tykajici se vykladu a aplikace téchto ustanoveni. Z divodu vyznamu této
problematiky piipravila CNB toto ufedni sdéleni obsahujici zobecnéné odpovédi na dotazy,
které obdrzela. Odpovédi jsou roz€lenény do 3 Casti podle vécnych okruhti (pobidky, poplatky
a vztahy se zaméstnavateli), pfi¢emz neni vyloucen jejich Caste¢ny piesah i1 do jiné oblasti.

Clanek I
Pravidla pro pobidky
(k § 12 ZPP)

1. Co je pobidka?

V novele ZPP byl zaveden v penzijnim pfipojisténi novy pojem ,,pobidky“. Zakladni
vymezeni tohoto pojmu je v § 12 odst. 5 pism. a) ZPP. Pobidkou mutze byt plata, odména
nebo nepenézitd vyhoda. V § 12 odst. 6 ZPP se dodava, ze pobidkou je i neobvykla tplata za
poskytovanou sluzbu nebo jakékoliv poskytnuti neopodstatnéné vyhody finan¢ni, materialni
¢i nematerialni povahy.
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bez ohledu na jejich formu poskytovanych penzijnim fondem nebo zprostiedkovatelem
zajemci nebo zaméstnavateli. Pro posouzeni pobidky neni podstatné, zda je poskytovana ve
formé penéz, hotovostné ¢i bezhotovostné, ¢i ve formé véci, nebo zda je poskytnuta pied nebo
po uzavieni smlouvy.

Pravidla pro pobidky navazuji na nové upravenou povinnost penzijniho fondu a
zprostfedkovatele jednat kvalifikované, Cestné, spravedlivé a v nejlepSim z4jmu tcastnikil (§
12 odst. 4 ZPP) (dale téz , klienta*).

2. Jsou zakazany vsechny pobidky?

Obecné nejsou pobidky zakazany a jsou béznou soucasti trhu. Musi vSak byt podrobeny
zkoumdni, zda mohou nebo nemohou vést k poruSeni povinnosti jednat kvalifikovang, cestné
a spravedlivé a v nejlepsim zajmu klienta (dale jen ,,test). Pokud mohou vést k poruseni této
povinnosti, jde o nepfipustné pobidky. U kazdé pobidky je tfeba pfedem zkoumat, zda jde o
pobidku pfipustnou ¢i nepiipustnou, a vychazet ptitom ze zasady, ze pobidka je neptipustna,
nevyplyne-li jednoznaéné z testu, Ze jde o pobidku ptipustnou.

Nepftipustna je pobidka, kterd miize vést k poruseni povinnosti jednat kvalifikované Cestné
a spravedlivé a v nejlepSim zajmu zdjemce (§ 12 odst. 5 pism. a) ZPP). V pfipadé pobidek
poskytnutych zaméstnavateli je vyslovné nepfipustna kazda pobidka, ktera by souvisela
s poskytovanim piispévkl na penzijni pripojisténi jeho zaméstnancim (§ 27 odst. 6 ZPP).
Ostatni pobidky, které by penzijni fond nebo zprosttedkovatel poskytl zaméstnavateli, nejsou
a priori zakdzané. OvSsem vzhledem k tomu, ze zaméstnavatel nesmi zaméstnance jakkoliv
ovliviiovat pfi vybéru penzijniho fondu, postrada jejich poskytovani smysl, resp. nasvédcuje
poruseni zakazu ovliviiovani ze strany zaméstnavatele a poruseni povinnosti jednat
v nejlepSim zajmu zdjemcii ze strany penzijniho fondu nebo zprostiedkovatele. Vzhledem
ke zbytecnosti plnéni se uplatni i pravidla odborné péce pti nakladani s majetkem penzijniho
fondu.

Zakaz urcitych pobidek dopliuje zédkaz naklddat s majetkem penzijniho fondu zplsobem,
ktery by poskozoval zajmy ostatnich ucastnikl naptiklad tim, Ze by na jejich tkor z majetku
fondu vyplacel nepfiméfené pobidky, protoze pobidka tvofi jednu ze slozek nékladii
penzijniho fondu, resp. je to forma odmény za ziskani klienta. Smyslem Upravy je mj. zamezit
nekalym praktikdm na tkor klienta a neptimo tak 1 pfispét k fadné soutézi mezi penzijnimi
fondy.

Cilem nové pravni upravy je soucasn¢, aby byl klient ¢i zdjemce veden jen k takovym
rozhodnutim, kterd prospivaji jemu (jsou v jeho nejlepSim zajmu). Rozhodujici je obvyklost
takovych pobidek, neodvadéni pozornosti od kli¢ovych prvkii smlouvy samotné aj.
V opaéném piipad¢ jde o neptipustné pobidky. Konecné rozhodnuti o uzavieni smlouvy
o penzijnim pfipojisténi nebo jeji zmeéné a konkrétnim obsahu smluvnich ujednani v ramci
dohody s penzijnim fondem je vSak na klientovi.

Koncepce pfipustnosti pobidek vychazi zpravni Gpravy pobidek uvedené v zikoné
o podnikdni na kapitdlovém trhu, na ktery navazuje vyhlaska ¢&. 237/2008 Sb.,
o podrobnostech nékterych pravidel pii poskytovani investi¢nich sluzeb, a ke které existuje
fada metodickych materiali CESR, Evropské komise arovnéz stanoviska Ceské narodni
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banky.") Pi podpirném vyuziti zékona o podnikani na kapitalovém trhu je viak tieba vzit
v uvahu, Ze Uprava pobidek podle zdkona o podnikéni na kapitdlovém trhu dopada na Sirsi
okruh situaci vyplyvajicich z povahy c¢innosti obchodnika s cennymi papiry. ZPP napf.
neupravuje piijeti pobidky penzijnim fondem.

Na zékladé zkusenosti z aplika¢ni praxe hodla CNB na svych webovych strankach uvadét
konkrétni  piiklady pfipustnych a  nepfipustnych  pobidek (v sekci  Penzijni
ptipojisténi/odpovédi na dotazy).

3. Miize byt poskytovatelem pobidky, které se podle ZPP testuje, i jind osoba nez penzijni fond
nebo zprostredkovatel?

Obecné takové pobidky vyloucené nejsou. Pokud vsak lze dovodit, Ze pobidku ve skutenosti
poskytuje penzijni fond nebo zprostiedkovatel, je tieba ji vzdy testovat.

Poskytnutim pobidky ze strany penzijniho fondu nebo zprostiedkovatele se rozumi nejen
ptipady, kdy penzijni fond nebo zprostiedkovatel poskytuje pobidku z vlastnich zdroja, ale
pripady, kdy jeji poskytnuti pfimo ¢i nepiimo hradi.

O poskytnuti pobidky jde i tehdy, pokud ji penzijni fond nebo zprosttedkovatel pro zajemce
zajiStuje nebo obstardva, tedy pokud zajemci ziskavaji pobidku diky penzijnimu fondu nebo
zprostiedkovateli. V takovych ptipadech mize byt ptivodcem pobidky ve smyslu ZPP, resp.
zdroju pro jeji poskytnuti i jind osoba, nez penzijni fond nebo zprostiedkovatel.

Pokud by poskytnuti vyhody tieti osobou penzijni fond kompenzoval, ale zaroven ji
prezentoval jako sluzbu zdarma pro klienta, mohlo by byt takové jednéni povazovano i za
klamavou obchodni praktiku podle ptedpisti o ochrané¢ spotiebitele.

4. Je odmeéna poskytnuta klientovi za uzavieni smlouvy primo mezi klientem a penzijnim
fondem (bez zprostiedkovatele) pobidkou?

Tato odména je vyhodou poskytovanou zajemci a tedy pobidkou ve smyslu § 12 ZPP. I
vtomto piipadé¢ je ale nutné posoudit, zda nemlze vést k poruseni povinnosti jednat
kvalifikované, ¢estné a spravedlivé a v nejlepsim z4jmu zajemce, a v rdmci toho je tieba mj.
zvazit, zda tento zplsob nesnizuje schopnost klienta objektivné vyhodnotit poskytnuté
informace, resp. zda neodvraci pozornost klienta pii hodnoceni téchto informaci od jeho
skute¢ného z4jmu.

Poskytnuta pobidka by neméla byt prvotnim impulzem pro klienta k uzavieni smlouvy.
Nemél by se rozhodovat pouze na zakladé poskytnuté pobidky.

Riizné ceny/pobidky podle toho, jaky distribu¢ni kanal byl pouzit (napt. vyhodnéjsi podminky
pfi uzavieni smlouvy prostfednictvim internetu), nelze a priori povazovat za nepiipustné
pobidky. Je v§ak nutné je podrobit ptislusnému testu.

5. Co znamena povinnost jednat kvalifikovane, cestné a spravedlivé a v nejlepsim zdjmu
zajemce podle § 12 odst. 4 ZPP?

D CESR Recommendation — Inducements under MiFID (http://www.cesr-eu.org/ index.php), EC Questions on
MiFID (http://ec.europa.cu/yqol/index.cfm?fuseaction=legislation.showGroup&groupCode=MiFID), odpoveédi
CNB na dotazy v oblasti kapitalového trhu (http://www.cnb.cz/cs/fag/faq_kt/index.html).
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Obecna povinnost uvedend v § 12 odst. 4 ZPP je rozvedena v § 12 odst. 5 ZPP. Klient musi
mj. dostavat spravné informace, coz predpokladd nalezité kvalifikované zameéstnance a
zprostfedkovatele penzijniho fondu. Soucésti jednani v nejlepSim zajmu klienta je i
posouzeni, zda jsou produkt nebo jeho nastaveni vhodné pro klienta. Pfi tomto posouzeni se
bere v tvahu predev§im dlouhodobost produktu, statni ptispévek, danové vyhody, finan¢ni
moznosti klienta atp.

Posouzeni vhodnosti penzijniho pfipojisténi, resp. jeho konkrétniho nastaveni, pro klienta je
mozné provést az na zaklad¢ informaci poskytnutych klientem o jeho pozadavcich a
potfebach a v navaznosti na charakteristiky sjednavaného penzijniho ptipojisténi. Je vhodné,
aby penzijni fond nebo zprostfedkovatel zaznamenali zjiS§téné potieby a pozadavky klienta a
divody, na kterych zakladaji doporuceni pii sjednavani penzijniho pfipojisténi, pro potieby
ptipadné pozdéjsi kontroly nebo spravnich ¢i soudnich ftizeni, a kopii zdznamu poskytnuli
klientovi.

V ptipadé, Zze uzavieni smlouvy nebo zména smlouvy z podnétu klienta nejsou pro tohoto
klienta vhodné, je nutné upozornit jej na tuto nevhodnost a jeji divody; i toto upozornéni a
divody je tcelné zaznamenat. Jiny postup by bylo mozné povazovat za poruseni povinnosti
postupovat v nejlepSim z4jmu klienta podle ZPP, ale i povinnosti stanovenych zakonem ¢.
o ochrang spotfebitele?).

Z ustanoveni ZPP nevyplyva zakaz uzaviit s klientem smlouvu nebo jeji zménu, kterd neni
v jeho nejlep$im z4jmu. Takovou smlouvu vsak lze uzavtit pouze po pfiméfeném upozornéni
klienta.

6. Jaky je vztah povinnosti penzijniho fondu hospodarit s odbornou péci a povinnosti
neposkozovat zdajmy ucastnikii, resp. jednat v zajmu ucastnika?

Odborné péce pii hospodateni s majetkem fondu sméfuje predevsim k nakladani s prostredky
fondu, jednani v zijmu ucastniki zahrnuje pfredevS$im nediskriminaci a poskytovani
dostatecnych informaci. Jde o povinnosti, které jsou formulovany obecné, aby umoZiovaly
dostatecnou miru flexibility pfiméfenou okolnostem konkrétniho ptipadu. V nékterych
ptipadech se ob¢ povinnosti mohou piekryvat, ale nikdy by se nemély popirat. Pfi hodnoceni
naplnovani povinnosti penzijniho fondu hospodatit s odbornou péci (§ 31 odst. 1 ZPP) a
povinnosti ¢lenti organid penzijniho fondu jednat tak, aby nebyly poskozeny zajmy ucastnik
(§ 7 odst. 5 ZPP), je tieba zohlednovat zajem celku, tj. vSech ucastnikli. Povinnost penzijniho
fondu a zprostiedkovatele penzijniho ptipojisténi postupovat v nejlepSim zajmu zajemce nebo
ucastnika (§ 12 odst. 4 ZPP) je jiného charakteru a tyka se vzdy konkrétniho zdjemce nebo
klienta.

Hodnoceni plnéni povinnosti penzijniho fondu hospodatit s odbornou péci a povinnosti
neposkozovat zdjmy ucastniki na obecné¢ Urovni se bude tykat i vyplacenych pobidek
a provizi za zprostfedkovani.

7. Dopadaji povinnosti stanovené v § 12 ZPP i na distributory penzijniho pripojisténi z rad
financnich instituci?

2 zakon &. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve znéni pozdgjsich predpisti (§ 5 a 9)
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Kazdy, kdo zprostfedkovdva penzijni pfipojisténi, je z hlediska ZPP zprostfedkovatelem
a dopadaji na n&j pravidla podle ZPP, zejména z § 12. To plati i pro finan¢ni instituce.

8. Jsou stanoveny limity na ndklady na propagaci penzijniho fondu?

ZPP neobsahuje explicitni Upravu ndkladi na propagaci penzijniho fondu. Propagace
penzijniho fondu a maximalizace poctu UcCastnikii v penzijnim fondu vSak musi byt vzdy
v z4jmu klientli, nejen v z4jmu penzijniho fondu, resp. jeho akcionafii. Penzijni fond musi
rovnéz podle § 31 odst. 1 ZPP hospodafit s odbornou péci a s cilem zabezpecit spolehlivy
vynos. Z tohoto ustanoveni vyplyva, Ze by penzijni fond nemél mit nadmérné naklady, napf.
na propagaci, které mohou ohrozit dosazeni spolehlivého vynosu.

Zejména je nutné porovnavat naklady na pobidky a provize s o¢ekavanymi piinosy z hlediska
hospodateni s odbornou péci a cilem zabezpecit spolehlivy vynos. Pokud takové ptinosy
nelze identifikovat viilbec nebo nejsou vyznamné, mél by penzijni fond tyto naklady omezit,
ptipadné upln¢ zrusit, protoze tyto naklady pak snizuji zisk penzijniho fondu bez adekvétniho
zvySeni vynosi. Tim mohou snizovat pfipsané zhodnoceni pro ucastniky, a jsou tudiz
1 v rozporu se zajmy ucastnikl (§ 31 odst. 3 ZPP), resp. poskozuji jejich zdjem (§ 7 odst. 5
ZPP).

9. Je mozné poskytnout zajemci informace o vysi provize a dalsi informace podle § 12 odst. 5
pism. ¢) ZPP odkazem na jiné dokumenty?

Poskytovani informaci pouze prostiednictvim odkazi na jiné dokumenty nelze povazovat za
splnéni povinnosti podle § 12 odst. 4 a 5 ZPP, protoze nedochézi k poskytnuti samotnych
informaci, ale pouze odkazl na jiné informacni zdroje nebo dokumenty. Pokud mé penzijni
fond a zprostiedkovatel povinnost jednat kvalifikované, Cestné a spravedlivé a v zajmu
klienta, musi zdjemce dostat zdkonem stanovené informace ve srozumitelné¢ podob¢ a nejlépe
v jednom dokumentu, aby mohl tyto informace fadné vyhodnotit.

Piinosem nové pravni Upravy je zakotveni prava zdjemce, aby obdrzel tyto informace ve
srozumitelné podobé, v pisemné formé a pred uzavienim smlouvy. Na fadu dokumenti mél
klient pravo jiz pred novelou ZPP provedenou zédkonem ¢. 230/2009 Sb. (napt. § 13 ZPP),
z toho diivodu by pouhy odkaz na jiné informacni zdroje nebo dokumenty nevedl ke zlepSeni
informovanosti zdjemce a naplnéni ucelu novely. V pifipad¢ naslednych zmén je tieba tyto
informace upravit tak, aby zdjemce ziskal informace aktualni a platné.

10. Je mozné poskytnout zajemci informace o vysi provize a dalsi informace podle § 12 odst. 5
pism. c) ZPP jako soucast smlouvy o penzijnim pripojisténi pri jejim uzavieni?

Zajemce musi mit moznost se s témito informacemi seznamit pred uzavienim smlouvy, tj.
musi mit dostateCny ¢asovy prostor na to, aby je vzal pii svém rozhodovéni v Givahu, a mohl
tak ucinit kvalifikované rozhodnuti.

Pokud penzijni fond nebo zprostfedkovatel poskytnou zajemci navrh smlouvy s vyse
uvedenymi informacemi v ¢asovém piedstihu a tyto informace budou dostate¢né srozumitelné
a jasné a jejich forma bude odpovidat dilezitosti téchto informaci pro rozhodovani klienta, 1ze
to povazovat za splnéni povinnosti poskytnout informace zdjemci v pisemné formé.
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11. Kdy, jak a o jaké vysi provize za zprostredkovani ma byt klient informovan podle § 12
odst. 5 pism. c¢) ZPP?

Klient ma byt o provizi informovan jasné, ur€ité a pisemné. K poskytnuti informaci musi dojit
jeste pred uzavienim smlouvy, protoze tyto informace maji byt poskytnuty zéjemci, tj. osobé,
kterd jesté neuzaviela smlouvu. Ustanoveni § 12 odst. 5 pism. ¢) ZPP vyZzaduje sdélit vysi
provize, tj. presné Ciselné vyjadieni vyse provize. Pokud neni vzhledem ke konstrukci provize
objektivné mozné sdélit presné Cislo predem, postaci zplsob stanoveni provize, pokud je
dostate¢né urcity a umoznuje vypocet piesn¢ho Cisla samotnym klientem (napi. kde provize
zavisi na vySi skuteéného mésicniho pfispévku tucastnika, kterd neni v dobé poskytnuti
informace znama, uvede zprostiedkovatel informaci, ze vySe provize odpovida uréitému
nasobku skute¢né zaplaceného mési¢niho ptispevku).

Informaci o provizi lze uvést 1 s tim, Ze vySe provize je stanovena za piedpokladu sjedndni
smlouvy za danych podminek, piipadné Ze za téchto podminek nepiekroci stanovenou ¢astku.
Samotna informace o provizi musi byt poskytnuta vzdy, 1ze pouze podminit vysi provize
sd¢lenou klientovi predpoklady, které se nejvice blizi zndmé nebo o¢ekavané skutecnosti.

Obecny popis vychodisek nebo kriterii pro vypocet provize pozadavek ZPP nenaplni.

Pokud jde o vicestupiiové zprostiedkovani, musi byt klient informovan o celkové vysi
provize, kterou penzijni fond zaplatil za zprosttedkovani jako celek.

12. Co jsou souvisejici naklady penzijniho fondu podle § 12 odst. 5 pism. c¢) ZPP?

Jiné souvisejici naklady penzijniho fondu uvedené v § 12 odst. 5 pism. ¢) ZPP jsou naklady
penzijniho fondu jiné nez pfimo vyplacené provize za zprostfedkovani, které piimo nebo
nepiimo souvisi s procesem zprostiedkovani (,,akvizicni ndklady*). Tyto ndklady jsou
zpravidla zahrnuty do polozek vykazu ziskl a ztrat:

1. spravni naklady,

2. ostatni provozni néklady,

3. odpisy hmotného a nehmotného majetku,

4. néklady na poplatky a provize.

Mimo jiné jde o ndklady na marketing a reklamu penzijniho fondu, ndklady na nepenézni
plnéni poskytované zprostfedkovateliim, ndklady na Skoleni, ndklady na administraci smluv o
penzijnim pfipojisténi, ndklady na komunikaci se zprostiedkovateli atp. Vzhledem k tomu, ze
takové ndklady mohou byt obtizn¢ alokovatelné na konkrétni smlouvu, méla by byt zajemci
poskytnuta informace o celkové vysi takovych nakladi z posledni vyrocni nebo pololetni
zpravy spolecné s dalSimi informacemi podle § 12 odst. 5 pism. ¢) ZPP. Tato informace miize
byt doplnéna o komentar k témto nakladim a o vysi téchto nakladi pfipadajici na jednoho
ucastnika vypoctenych na zékladé¢ primérného poctu Ucastnikit v daném obdobi. Odkaz na
vyro¢ni zpravu nebo jiny dokument neni z hlediska plnéni této povinnosti dostatecny.

13. Co je zprostredkovatel povinen uvadet v informaci o osobé zprostredkovatele podle § 12
odst. 5 pism. ¢) ZPP?

Je-li zprostfedkovatel fyzickou osobou, obsahuje standardni informace o osobé
zprostiedkovatele zejména tdaje o jménu a pfijmeni, bydlisti nebo mistu podnikani.
U pravnické osoby jde o udaje o obchodni firmé nebo nazvu, IC a sidle. Pro oba typy
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zprostiedkovateli  jsou spole¢né udaje o podnikatelském opravnéni a o vztahu
k zastupovanému penzijnimu fondu (napf. mandatni smlouva, komisionaifska smlouva,
smlouva o zprostiedkovani, smlouva o obchodnim zastoupeni) a o plné moci, pokud byla
penzijnim fondem zprosttedkovateli udélena.

Clanek II
Poplatek za odbytné nebo prevod (k § 24 ZPP)

1. Je penzijni fond povinen uctovat ucastnikovi poplatek za prevod podle § 24 odst. 4 ZPP?

Penzijni fond miliZe, ale nemusi poplatek poZadovat. Variabilni je 1 vySe poplatku, kterd v§ak
nesmi piekrocit 800 K¢, a obdobi, v rdmcei kterého miize byt pozadovano jeho zaplaceni, které
nesmi byt delsi nez 5 let ode dne vzniku penzijniho ptipojisténi u daného penzijniho fondu.

2. Musi byt poplatek uveden v penzijnim planu?

Povinnost penzijniho fondu nebo zprostiedkovatele informovat o poplatku vyplyva iz § 12
odst. 5 pism. ¢) ZPP a také z § 12 odst. 1 zdkona o ochrané spotiebitele.

Poplatky uctované penzijnim fondem ucastnikiim nejsou povinnou soucasti penzijniho planu
podle § 11 odst. 1 a 2 ZPP. Pokud vsak poplatek neni uveden v penzijnim planu, musi byt
obsazen v jiném dokumentu penzijniho fondu, aby se s nim mohl klient pfedem seznamit (zda
je pozadovan, v jaké vysi, splatnost poplatku atp.). Takovym dokumentem muze byt naptiklad
sazebnik poplatkd.

3. Plati se poplatek i u odbytného vyplaceného z ditvodu umrti ucastnika?

Pti vyplaté odbytného z divodu umrti ti¢astnika penzijni fond nemize vyzadovat zaplaceni
poplatku. Podle § 24 odst. 4 ZPP lze poplatek vyzadovat pouze v ptipadé vyplaceni
odbytného na zaklade¢ § 23 odst. 1 pism. a) ZPP, tedy v piipad¢ zaniku penzijniho pfipojisténi
vypovédi nebo dohodou. Umrti i¢astnika je diivodem pro vyplaceni odbytného podle pismene

b).

Clének 1T
Pravidla pro zaméstnavatele (k § 27 ZPP)

1. Jak se zména ZPP dotkne stavajicich smluv penzijnich fondit nebo zprostiedkovatelu se
zameéstnavateli, podle kterych byly zaméstnavateliim vyplaceny pobidky?

Od nabyti ucinnosti novely ZPP se stala dotend ustanoveni smluv mezi penzijnimi fondy
nebo zprostfedkovateli a zaméstnavateli, kterd upravuji vyplaceni neptipustnych pobidek
zaméstnavatelim, neplatnymi pro rozpor se zakonem. Pokud nérok na pobidku nebo jeji ¢ast
vznikl jesté za ucinnosti staré pravni Gpravy, je mozné poskytnout pobidku, resp. plnéni, i za
ucinnosti novelizovaného ZPP a zaméstnavatel ma na takové plnéni pravo. Zejména jde
o narok, ktery se vztahuje k jiz zaplacenym pfispévkim zaméstnavatele. Po nabyti ti¢innosti
novely ZPP v8ak jiz zaméstnavateli Zadny ndrok na pobidku, kterd souvisi s poskytovanim
ptispévku na penzijnim pfipojisténi jeho zaméstnancim, vzniknout nemize, protoze by to
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bylo vrozporu se ZPP, a penzijni fond nebo zprostiedkovatel nesmi takové plnéni
poskytnout, respektive zaméstnavatel je nesmi piijmout.

2. Jsou pripustna plnéni zaméstnavatelim za ziskani klienta penzijniho fondu?

Podle § 27 odst. 6 ZPP zamé&stnavatel nesmi pfijmout pobidku v souvislosti s poskytovanim
prispévku na penzijni pfipojisténi jeho zaméstnancim. Zakazand je proto kazda tuplata,
odména nebo nepenézitd vyhoda, nabizend pfimo nebo nepiimo v souvislosti s poskytovanim
prispévkem na penzijni ptipojisténi jeho zaméstnanci.

Dusledkem tohoto zékazu je, Ze zaméstnavatel nesmi pfijmout ani odménu (ve formé provize
¢i Uhrady néakladi) za zprostfedkovani uzavieni smluv o penzijnim pfipojisténi svym
zaméstnancim. Duvodem je dusledné vylouceni jakéhokoliv vlivu zaméstnavatele na své
zaméstnance pii vybéru penzijniho fondu (§ 27 odst. 6 ZPP), protoze by byl poskytnutym
plnénim motivovan ziskat zaméstnance pro urcity penzijni fond. Jestlize nejde o pobidky
pfijimané v souvislosti s poskytovanim pfispévku na penzijni pfipojisténi, nestanovi § 27
odst. 6 ZPP vyslovny zakaz pfijmout pobidku, napf. za zprostiedkovani penzijniho
pfipojisténi. Zaméstnavatel by vSak jako zprostfedkovatel ovliviloval své zaméstnance pfti
vybéru penzijniho fondu, coz zakazuje ustanoveni prvni véty § 27 odst. 6 ZPP.

3. Muze zaméstnavatel odstupniovat své prispevky zaméstnanci na penzijni pripojisténi
v zavislosti na penzijnim fondu, ktery si zaméstnanec zvolil?

V tomto piipadé by Slo o poruseni zakazu pro zaméstnavatele ovlivilovat vybér penzijniho
fondu zaméstnancem podle § 27 odst. 6 ZPP.

4. Muze zaméstnavatel umoznit marketingové akce nebo jinou formu propagace na pracovisti
pouze vybranému penzijnimu fondu nebo fondiim?

Zvyhodnéni vybraného fondu by znamenalo poruseni zdkazu ovliviiovat vybér penzijniho
fondu ze strany zaméstnavatele (§ 27 odst. 6 ZPP) a spachani spravniho deliktu podle § 43b
odst. 5 ZPP. Pokud zaméstnavatel umoziiuje propagaci penzijniho fondu na pracovisti, nesmi
tim byt omezena nebo znevyhodnéna propagace jinych penzijnich fondi. CNB viak povazuje
v zasadé jakoukoli propagaci nebo marketingové akce u zaméstnavatele za poruseni zékazu
(pfimo ¢i nepiimo) ovliviiovat zaméstnance pii vybéru penzijniho fondu. Propagace nebo
marketingovd akce u zaméstnavatele neni v rozporu stimto ustanovenim ZPP pouze
v pripade€, pokud by moznost prezentace byla dana ve stejnou dobu vsem penzijnim fondim.
Vyse uvedené plati i pro umoznéni prezentace zprostiedkovatele, ktery by propagoval
vybrany penzijni fond nebo fondy.

5. Muze zaméstnavatel jmenovat vyhradniho zprostredkovatele, u kterého musi zaméstnanec
uzavrit smlouvu o penzijnim pripojisteni, aby dostaval prispévek od zaméstnavatele?

Ustanoveni ZPP takové jednani zamé&stnavatele vyslovné neupravuji. Z tohoto ditvodu nelze
toto jednani povazovat automaticky za poruseni ZPP. CNB viak toto jednani povazuje za
problematické z hlediska plnéni povinnosti zaméstnavatele neovliviiovat zaméstnance pfti
vybéru penzijniho fondu, zejména v pfipadé, pokud by zprostiedkovatel nabizel pouze
nékteré penzijni fondy, protoze mulze vést nepiimo k ovlivnéni vybéru penzijniho fondu
zaméstnavatelem prostiednictvim vybéru zprostfedkovatele. Zakladnim ptedpokladem proto
je, Ze zprostfedkovatel mize zprostiedkovavat uzavieni smlouvy se vSemi penzijnimi fondy.
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Zprostifedkovatel rovnéz pii uzavirani smlouvy musi postupovat pii jednani s klientem
kvalifikované, Cestn¢ a spravedlivé a v nejlepSim zdjmu klienta (§ 12 odst. 4 ZPP), a musi
tudiz zamé&stnanci nabidnout nejvhodnéjsi smlouvu bez ohledu na vysi provize, kterou za to
od penzijniho fondu obdrzi.

Pokud je vyhradni zprostfedkovatel vybrany zaméstnavatelem rovnéz zaméstnancem tohoto
zaméstnavatele (zaméstnanec persondlniho oddé€leni apod.), je pravdépodobné, Ze jeho
jednani pii uzavirdni smluv o penzijnim piipojisténi bude povazovano za jednéni
zamestnavatele.

6. Maji ustanoveni novelizovaného ZPP dopad i na jiné osoby (napr. odborové organizace)?

Ustanoveni ZPP dopadaji na penzijni fondy, zprostfedkovatele a zaméstnavatele. Cinnosti
jinych osob, napt. odborovych organizaci, resp. jejich predstaviteld, tudiz nejsou podiizeny
ZPP. Pokud by se vSak tieti osoby podilely na distribuci penzijniho pfipojisténi, mohla by
jejich ¢innost byt kvalifikovana jako zprosttedkovani penzijniho ptipojisténi, a vztahovaly by
se na n¢ pak povinnosti jako na zprostiedkovatele.

V ptipadé¢ poskytovani plnéni témto tietim osobam, stejné¢ jako kazdému jinému
zprostiedkovateli, musi penzijni fond rovnéz zvazit odiivodnénost takového jednani, protoze
by mohlo byt vrozporu s povinnosti hospodatit s odbornou péci a povinnosti nakladat
s majetkem v zajmu ucastniki (§ 31 odst. 1 a 3 ZPP), pokud by penzijni fond nedostaval od
treti strany odpovidajici protiplnéni.

Poskytovani plnéni penzijnim fondem tietim osobdm neni v ZPP zakdzano. Toto plnéni vSak
musi byt odivodnéné a nesmi se bezdivodné odliSovat od plnéni bézné poskytovanych za
tyto sluzby a musi odpovidat skute¢né¢ vykonané Cinnosti. V opacném piipad¢ by penzijni
fond porusil svoji povinnost hospodafit s majetkem s odbornou péci a v zajmu ucastnikii (§ 31
odst. 1 a 3 ZPP).

Viceguvernér
Ing. Miroslav Singer, Ph.D. v.r.
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